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1 Einleitung

Am 30. Januar 2023 hat die Bundesregierung — im Rahmen des aktuell laufenden parlamentarischen
Verfahrens eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Raumordnungsgesetzes und anderer Vorschriften
— den darin u.a. auch enthaltenen Entwurf des § 6 Windenergieflachenbedarfsgesetz (WindBG-E)
zwecks Anpassung an die Vorgaben an Art. 6 EU-Notfallverordnung tUberarbeitet und neu beschlossen.

Die EU-Notfallverordnung ist seit dem 30. Dezember 2022 in Kraft, gilt fir die ndchsten 18 Monate und
soll dazu beitragen, die aktuelle Energiekrise abzufedern, indem der Ausbau der Erneuerbaren Energien
beschleunigt wird. In Art. 6 bietet die Verordnung auch der deutschen Gesetzgebung die Moglichkeit,
die Genehmigungsbeschleunigung fir Windenergieanlagen (WEA) in Windenergiegebieten mittels
Regelungen zum Wegfall der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) der Bewertungen des Artenschutzes
gem. Art. 12 Abs. 2 der RL92/43/EWG und gem. Art. 5 der RL 2009/147/EG (= Verbote der Totung,
Storung und Zerstérung der geschitzten Tierarten) im Genehmigungsverfahren in den kommenden
anderthalb Jahren voranzubringen. Von dieser Mdglichkeit wurde in der Uberarbeitung des
§ 6 WindBG-E nun Gebrauch gemacht.

Der BWE begriiBt den Vorsto der Bundesregierung zur Anpassung des § 6 WindBG-E an den
Art. 6 EU-Notfallverordnung, kommentiert vorliegend in Erginzung seiner vorigen Stellungnahmen'
den aktuellen Entwurf zum § 6 WindBG-E und unterbreitet einige wichtige Konkretisierungs-
vorschlage.

Der Regelungsinhalt von Art. 6 der EU-Notfall-VO soll auRerdem in dhnlicher Form in eine Regelung der
sich noch in Uberarbeitung befindlichen Richtlinie (EU) 2018/2001 zur Férderung der Nutzung von
Energie aus erneuerbaren Quellen (EERL) Ubernommen werden. Der Richtlinienentwurf des

Europdischen Parlaments vom 29. November 2022 soll hierzu in diesem Jahr nach Einigung mit dem Rat

der Européischen Union im Trilog verabschiedet werden.? Die Richtlinienregelung soll demnach eine
langfristige Vereinfachung der Artenschutzprifung fir die Mitgliedstaaten in Zusammenhang mit
,renewable acceleration areas” verpflichtend vorschreiben. Daher sollten die in Art.6 der
EU-Notfall-VO er6ffneten Moglichkeiten in der Umsetzung in § 6 WindBG-E bereits jetzt vollumfanglich

genutzt werden.

1 BWE (2023): Stellungnahme zum Regierungsentwurf eines Gesetzes zur Anderung des Raumordnungsgesetzes und
anderer Vorschriften — LINK; BWE (2022): Stellungnahme zum Entwurf eines zweiten Gesetzes zur Anderung des
Raumordnungsgesetzes und anderer Vorschriften — LINK.

2 Der Rat der Europdischen Union hat sich hierzu am 19.12.2022 in seinem Beschluss zur allgemeinen Ausrichtung fir die
Trilog-Verhandlungen zur Uberarbeitung der RED entsprechend positioniert und sieht eine Ubernahme wesentlicher
Regelungen in Art. 6 der EU-Notfall-Verordnung vor.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:32022R2577
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-9-2022-0283_DE.html#_section5
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-9-2022-0283_DE.html#_section5
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwjSjPKktPT8AhWqS_EDHStnBZYQFnoECA4QAQ&url=https%3A%2F%2Fwww.wind-energie.de%2Ffileadmin%2Fredaktion%2Fdokumente%2Fpublikationen-oeffentlich%2Fthemen%2F04-politische-arbeit%2F01-gesetzgebung%2F20230117_BWE_Stellungnahme_ROG-parlamentarisches_Verfahren.pdf&usg=AOvVaw2shuVUUrxU8KiJ-ZI--JEl
https://www.wind-energie.de/fileadmin/redaktion/dokumente/publikationen-oeffentlich/themen/04-politische-arbeit/01-gesetzgebung/20220614_BWE_Stellungnahme_ROG.pdf
https://www.consilium.europa.eu/media/61078/repower-st16240-en22.pdf
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2 Anwendungsbereich gewahrleisten: Gekippte Windenergie-
gebiete mit SUP und Planentwurfsgebiete mit SUP einbeziehen

Gemdls §6Abs.1Satz1Nr.1WindBG-E fadllt die Artenschutzprifung nach §44 Abs.1
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und die UVP auf Genehmigungsebene in Windenergiegebieten
gemal § 2 Nr. 1 WindBG weg, wenn bei Ausweisung des Windenergiegebietes eine Umweltprifung
nach § 8 des Raumordnungsgesetzes (ROG) oder § 2 Abs. 4 des Baugesetzbuchs (SUP) durchgefiihrt
wurde. In der Regelung bisher nicht ausdricklich adressiert sind jedoch Plangebiete mit fir unwirksam
erklarten Planen. Plane mit Gebietsausweisungen fir die Windenergie wurden und werden sehr haufig
gerichtlich angegriffen und werden meist aus anderen Grinden als einer fehlerhaften SUP gerichtlich
gekippt.? Fur die Vorhabentrager*innen muss Planungs- und Rechtssicherheit geschaffen werden. Es
kann nicht sein, dass der Plan vor Erteilung der Genehmigung kippt, und dann plotzlich die vollen
Anforderungen des BNatSchG und die Vorhabentrager*innen ohne die daflr erforderliche Kartierung
dastehen. Daher muss klargestellt werden, dass es auf die weitere Wirksamkeit des Plans nicht
ankommt, solange diese nicht aus naturschutzfachlichen Grinden — z.B. wegen Fehlern der SUP —
gerichtlich gekippt wurden und eine Umweltprifung auf Planungsebene durchgefiihrt wurde. Ferner ist
die bisher mangelnde Flachenausweisung und damit der Mangel an bestehenden Windenergiegebieten
bekannt.* Eine Erweiterung des Anwendungsbereichs von § 6 WindBG-E ist auch wegen des sonst
unnotig kleinen Anwendungsbereichs der Norm dringend geboten. Die explizite Aufnahme der
Erweiterung ist auch durch die Vorgaben der EU-Notfall-VO aus Art. 6 gedeckt, wonach die
Mitgliedstaaten das Gebiet [einmal] ausgewiesen haben missen.

Auch eine ,Vorwirkung” der Regelung in Planentwurfsgebieten® ist sachgerecht und sollte fir Plane -
fir die eine SUP durchgefiihrt wurde — aufgenommen werden. Es gibt viele Plangebiete und
Bundeslander (wie beispielsweise Brandenburg), welche derzeit und in den kommenden 18
Monaten keine wirksamen Pldne haben, solche aber derzeit entwerfen. Soweit die Plane hinreichend
konkretisiert sind, also die férmliche Offentlichkeitsbeteiligung, die strategische Umweltpriifung bereits
stattgefunden haben und anzunehmen ist, dass die beantragte Windenergieanlage den kinftigen
Ausweisungen entsprechen wird, ist die Entstehung des Plangebietes hinreichend gesichert und die
Anwendung der Erleichterungen aus § 6 WindBG-E geboten.

Im Ergebnis wird die Aufnahme der Vor- und Nachwirkung fir die Gewahrleistung eines angemessenen
Anwendungsbereiches der Erleichterungen entsprechend angeregt, vgl. Punkt 5.

3 Von der Erleichterung erfasste Arten

Zu begriiRen ist die Anpassung des § 6 WindBG-E an die Regelung in Art. 6 der EU-Notfall-Verordnung
im Hinblick auf die vom Wegfall der Prifung im Genehmigungsverfahren erfassten Arten. Nunmehr

3 Vgl. Ubersicht der FA Wind (Stand 02/2022) zur rechtskraftigen Fldchenkulisse in Deutschland - LINK.

4 derzeit 0,7-0,85 Prozent ausgewiesene Landesflache, lediglich 0,5 Prozent tatsachlich nutzbar — Auskunft der
Bundesregierung - LINK, Bericht des Bund-Léander-Kooperationsausschusses vom 26.10.22, S. 38 - LINK.

5> dhnlich der Regelungswirkung in Planentwurfsgebiete im neugeschaffenen § 245e Abs. 4 BauGB n.F. (ab 01.02.23 in Kraft),
s. Bundestags-Drucksache 20/3743, S. 8 f. - LINK.


https://fachagentur-windenergie.de/themen/planung/rechtskraeftige-flaechenkulisse/
https://www.bundesregierung.de/breg-de/themen/klimaschutz/wind-an-land-gesetz-2052764
https://www.bmwk.de/Redaktion/DE/Downloads/E/EEG-Kooperationsausschuss/2022/bericht-bund-laender-kooperationsausschuss-2022.pdf?__blob=publicationFile&v=16
https://dserver.bundestag.de/btd/20/037/2003743.pdf
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entfallt also im Hinblick auf alle besonders geschitzten Arten (relevant insb. fir die Vogel- als auch
FFH-Arten) die Pflicht zur Durchfihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung sowie der Bewertungen des
Artenschutzes gem. Art. 12 Abs. 2 der RL 92/43/EWG und gem. Art. 5 der RL 2009/147/EG (= Verbote
der Totung, Storung und Zerstérung in Bezug auf geschitzte Tierarten) auf Genehmigungsebene (auf
Planungsebene gibt es weiterhin die SUP). Dies ermdglicht einen einheitlichen und beschleunigten
Vollzug. Der Artenschutz wird weiterhin materiell durch ggf. erforderliche Schutzmallnahmen und
Ausgleichzahlungen gewahrleistet, s.u. Punkt 4 und 5.

4 Klarstellungen im Hinblick auf mogliche Anordnungen von
SchutzmaRnahmen vornehmen

GemdR § 6 Abs. 1 Satz 2 WindBG-E hat die zustandige Behorde auf Grundlage vorhandener Daten
geeignete und verhaltnismalige Minderungsmalinahmen in den Windenergiegebieten anzuordnen, um
die Einhaltung der Vorschriften des § 44 Abs.1 (Zugriffsverbote: Totungs-, Storungs- und
Zerstorungsverbot) des Bundesnaturschutzgesetzes zu gewidhrleisten, sofern die Daten eine
ausreichende raumliche Genauigkeit aufweisen und zum Zeitpunkt der Entscheidung Uber den
Genehmigungsantrag nicht alter als finf Jahre sind.

Das Wort ,,sofern” kann hier in zwei Richtungen gelesen werden. Zum einen konnte sich das , sofern”
nur auf die Frage beziehen, auf welcher Datengrundlage notwendige Minderungsmalnahmen
angeordnet werden sollten. Es liegt aber auch nicht fern, zu argumentieren, dass sich das ,sofern” auf
das,,ob“der Anordnung beziehen soll (,,hat ... anzuordnen, sofern®). Um an diesem Punkt verzégernden
Streit im Genehmigungsverfahren zu vermeiden, sollte dies zumindest in der Gesetzesbegriindung
geklart werden.

Zweck der Regelung in §6WindBG-E ist, dass die Genehmigungsbehtrde gerade keine
artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG vornimmt (Satz 1). Ggf. erforderliche
SchutzmalRnahmen soll sie aber anordnen. Insofern muss sie die Erforderlichkeit von SchutzmaRnahmen
dann doch ,prifen”. Sie darf hierfir aber keine neuen Daten erheben, sondern nur die vorhanden
heranziehen. Daher sind die Rolle der zustdndigen Behérde und auch die Einzelheiten der
Entscheidungsgrundlage bei der moglichen Anordnung von SchutzmaRnahmen zur Vermeidung sonst
drohender Vollzugsprobleme méglichst klar zu fassen.

4.1 Nur geeignete Daten heranziehen und Vorhabentrager*in ausdriicklich
mit einbeziehen

In der Gesetzesbegriindung wird konkretisiert: Bei der Anordnung von MinderungsmafRnahmen hat die
Behorde auf die ihr bekannten — unter fachlichen Gesichtspunkten erhobenen — Daten zu den
Artvorkommen zurlckzugreifen. Zu diesen Daten gehoren u.a. solche aus behordlichen Datenbanken
und behordlichen Katastern, aber auch vorhandene Daten Dritter, die nach einem vergleichbaren
fachlichen Standard erhoben wurden. Kartierungen durch den Vorhabentrager sind nicht erforderlich.

Nur aus der Gesetzesbegriindung geht hervor, dass die Daten zur Feststellung der Erforderlichkeit von
Schutzmalnahmen fachlichen Standards entsprechen mussen, die Daten also flr die Feststellung
geeignet sein missen. In der Praxis gehen allerdings haufig kurz vor Genehmigungserteilung Hinweise
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Dritter zu Brutplatzen ein. Diese missen unbedingt valide sein, damit unnotig erhebliche Verzégerungen
ausgeschlossen werden. Es wird angeregt, dementsprechend im Gesetzestext die ,Geeignetheit” der
zu Grunde zu legenden Daten aufzunehmen.

Zudem ist es wichtig klarzustellen, dass gegebenenfalls auch den fachlichen Standards entsprechende
Daten der Vorhabentrager*innen, die den jeweiligen Standort mit seinen Besonderheiten kennen,
berlcksichtigt werden kénnen. Vorhabentrdager*innen fallen nicht unter die in der Begriindung
genannten ,,Dritten”, da sie als Antragsteller*innen am Verfahren beteiligt sind. Dass die Daten der
Vorhabentrager*innen beriicksichtigt werden, sollte zwecks Vermeidung von Rechtsunsicherheit
daher zumindest in der Gesetzesbegriindung ausdriicklich aufgenommen werden.

4.2 Entscheidungsgrundlage fiir die behordliche Prognoseentscheidung
klaren: § 45b BNatSchG

Wie soeben erldutert, missen gem. § 6 Abs. 1 WindBG-E die zur Gewahrleistung der Anforderungen
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erforderlichen SchutzmaRnahmen geeignet und verhaltnismaRig sein.
GemdlR der Gesetzesbegrindung ist von der Verhéaltnismaligkeit auszugehen, wenn die
Zumutbarkeitsschwelle  des  § 45b Abs.6 Satz 2 BNatSchG  nicht  Uberschritten  wird.  Flr
kollisionsgefdhrdete Brutvogelarten (Einzelbrutpaare) sind insbesondere die fachlich anerkannten
Schutzmalnahmen aus der Anlage 1 Abschnitt 2 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG als geeignet anzusehen.
Fir die anderen vom Tatbestand umfassten Arten und Zugriffsverbote ist — soweit vorhanden — auf die
jeweils fachwissenschaftlich etablierten MaBnahmen zurlckzugreifen.

Der Feststellung der Zumutbarkeit einer Schutzmalnahme vorgelagert ist die Prifung der
Erforderlichkeit einer SchutzmalRnahme. Die hierfir notwendige Prufung der Gewahrleistung der
Anforderungen nach § 44 Abs. 1 BNatSchG, also fir die Prognose eines Totungs- oder
Verletzungsrisikos, ist kirzlich in § 45b BNatSchG geregelt worden. Dass die Behorde ihre Prognose
nach den Regelungen des § 45b BNatSchG zu treffen hat, ist bisher nicht adressiert und sollte daher
zumindest in der Gesetzesbegriindung klargestellt werden. Aulerdem gilt weiterhin, dass
§ 45b BNatSchG mit Blick auf die anderen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu ergédnzen ist.

4.3 SchutzmaBBnahme fiir Fledermause: Abschaltvorgabe konkretisieren
und freiwilliges Monitoring

Gemal § 6 Abs. 1 Satz 4 WindBG-E hat die Behérde Minderungsmalinahmen nach Satz 3 zum Schutz
von Flederméausen in Form einer Abregelung der Windenergieanlage anzuordnen, die auf Grundlage
einer zweijahrigen akustischen Erfassung der Fledermausaktivitat im Gondelbereich anzupassen ist.

Um eine zigige und effektive Vollziehbarkeit der Regelung sicherzustellen ist einerseits die Form der
Abregelung im Sinne einer einheitlichen Abschaltregelung hinsichtlich Anlaufwindgeschwindigkeit und
Jahres und Tageszeit der Abschaltung zu konkretisieren und gesetzlich vorzugeben. Die pauschale
Abschaltung ist im Sinne des Prinzips der vorsorglichen SchutzmalRnahme anzuwenden, die auf Basis
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des aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnisstandes® eine VermeidungsmaRnahme fir das
betriebsbedingte Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG darstellt und grundsatzlich und mit
hinlanglicher Sicherheit das Totungsrisiko unter die Signifikanzschwelle senkt. Die Parameter der
anzuerkennenden SchutzmalRnahme mussen lauten: Abschaltregelung fiir Fledermause in der Zeit von
April bis Oktober jeweils eine Stunde vor Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang bei einer Anlauf-
Windgeschwindigkeit von bis zu 6 m/s und einer Temperatur oberhalb von 10 Grad Celsius und
Niederschlag weniger als 0,004 mm/min.” Diese Regelung ist fir viele Vorhabentrager*innen die
einfachste und im Sinne der Genehmigungsbeschleunigung die effektivste Lésung. Denn so entfallen
aufwandige Voruntersuchungen (Ausnahme fiir Standorte im Wald, Quartiersuche und Besatzkontrolle
im Eingriffsbereich) ohne dass das Schutzniveau gesenkt wird. So lieRen sich auRerdem Ertragsverluste
fr die Zumutbarkeitsschwelle zuverlassig ermitteln.

Zum anderen sollte das Gondelmonitoring und somit die Entwicklung einer standortangepassten
Abschaltung als Option ausgestaltet werden. So muissen die Vorhabentrager*innen das Monitoring nur
dann durchfiihren, wenn sie dadurch Verringerung der Abschaltzeiten erwarten. Ansonsten werden
einfach (weiterhin) die allgemein anerkannten Abschaltzeiten umgesetzt (s.0.).

Fur die Freiwilligkeit und pauschale Abschaltvorgabe spricht Gberdies, dass ansonsten bei Durchfiihrung
eines Gondelmonitorings und nachtraglicher Anpassung der Abschaltzeiten nicht geklart ist, was
passiert, wenn im Nachgang bei Erhohung der Abschaltungen die Zumutbarkeitsschwelle gerissen wird
oder bei niedrigeren Abschaltungen wieder ein Kontingent bis zum Erreichen der
Zumutbarkeitsschwelle "frei" wird. Das 6ffnet letztendlich flir Behorden die Tur, zundchst niedrige
Fledermausabschaltungen festzulegen (und den Rest des Kontingents fir Vogel zu nutzen) und die
Fledermausabschaltungen im Nachgang durch ein Monitoring hochzuschrauben, sodass die
Abschaltungen Uber die Laufzeit der WEA Uber der Zumutbarkeitsschwelle liegen.

5 Ausgleichszahlung im Ermessen der Behorde konkretisieren

Nach § 6 Abs. 1 Satz 5 ff. WindBG-E hat der Betreiber eine Zahlung in Geld zu leisten, soweit
[erforderliche] geeignete und verhaltnismadRige Malknahmen nicht verfligbar oder Daten nicht
vorhanden sind. Die Zahlung ist von der zustandigen Behdrde zusammen mit der Genehmigung fir die
Dauer des Betriebes als jahrlich zu leistender Betrag festzusetzen. Die Hohe der Zahlung bemisst sich
unter Berlcksichtigung der angeordneten Minderungsmafnahmen nach Art, Schwere und Ausmaf3 der
Beeintrachtigungen, insbesondere der Anzahl und Schutzwirdigkeit der betroffenen Arten und hat
zwischen 300 Euro und 7.000 Euro pro Megawatt installierter Leistung zu betragen. (...)

Laut der Gesetzesbegriindung sind hierbei die Investitionskosten und Ertragsausfalle, die durch die
angeordneten Minderungsmalinahmen entstehen, abzuziehen. Zudem ist die Wirtschaftlichkeit der
Windenergieanlage zu berUcksichtigen. Bei der Bemessung hat die zustdndige Behorde zwischen

6 Brinkmann, Robert (Hg.) (2011): Entwicklung von Methoden zur Untersuchung und Reduktion des Kollisionsrisikos von
Fledermausen an Onshore-Windenergieanlagen. Ergebnisse eines Forschungsvorhabens. Deutschland. 1. Aufl. Gottingen:
Cuvillier (Umwelt und Raum, Band 4).

7 Neben der Regelung in § 6 WindBG, sollte die Regelung auch in Anlage 1 Abschnitt 2 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG
aufgenommen werden. Hier sind kiirzlich Festlegung zu anerkannten SchutzmaRnahmen anderer geschitzter Arten
getroffen worden. So ist klargestellt, dass die pauschale Abschaltregelung fiir Fledermause auch auflerhalb des
Anwendungsbereichs des § 6 WindBG gilt.
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windhoffigeren und weniger windhoffigen Standorten zu differenzieren. Fir den Fall, dass die Zahlung
aufgrund von nicht vorhandenen Daten festgelegt wird, ist ein Sockelbetrag anzusetzen, der sich im
unteren Bereich des Bemessungsrahmens bewegt.

Im Falle, dass eine Ausgleichszahlung nach dieser Regelung in Frage kommt, hat die Behdrde den ihr
eroffneten Ermessenspielraum unter Berlcksichtigung der Gesetzesbegriindung ermessensfehlerfrei
auszutben. Allerdings bleibt die konkrete Bemessung der Zahlung nach derzeitiger Formulierung
offen. Offen gelassen ist u.a. der Umgang bzw. die Berechnung fiir Fille, in denen beziiglich einer
Art/mehrerer Arten von einer Beeintriachtigung auszugehen ist und zu anderen Arten keine Daten
vorliegen. Fir letztere Art(en) ware der Betrag im unteren Bemessungsrahmen, fir die festgestellt
betroffenen Art(en) bei ,,besonderer Schwere der Beeintrachtigung” héher anzusetzen. Bemessungen
nach ,Beeintrachtigung”, , Art, Schwere und AusmaR", kommen aus der Eingriffsregelung. Die
Bedeutung fiir artenschutzrechtliche Zugriffsverbote ist unklar, bisher wird danach bemessen, ob das
Verbot verletzt ist oder nicht.

Wenn nicht hinreichend klargestellt wird, dass in den meisten Fallen nicht die 7.000 € pro MW
festgesetzt werden, ist wichtig zu bedenken, dass eine Kartierung — die Lieferung von (weiteren) Daten
— nicht doch wieder attraktiver (da gunstiger) wird, sodass die Beschleunigungswirkung verpuffen
kdnnte. Entsprechende Konkretisierung in der Gesetzesbegrindung sollte Klarheit schaffen.

6 Nachzuweisende Sicherung des Grundstiicks konkretisieren

GemdR § 6 Abs. 2 WindBG-E sind die vorgenannten Erleichterungen auf Genehmigungsverfahren
anzuwenden, bei denen der Antragsteller den Antrag bis zum 30. Juni 2024 stellt. Der Antragssteller hat
bei der Antragsstellung nachzuweisen, dass er das Grundstiick, auf dem die Windenergieanlage
errichtet werden soll, fur die Errichtung und den Betrieb vertraglich gesichert hat. Sie sind auch auf
Genehmigungsverfahren anzuwenden, bei denen der Antragsteller den Antrag vor Beginn des
Geltungszeitraums der Verordnung (EU) 2022/2577 gestellt hat, wenn der Antragsteller dies gegenlber
der zustandigen Behorde verlangt. Die Satze 1 bis 3 sind flr das gesamte Genehmigungsverfahren
anzuwenden ungeachtet dessen, ob es bis zum 30. Juni 2024 abgeschlossen wird.

Diese Regelung ist zu begriflen, da sie die Anwendbarkeit fir im Zeitraum bis zum 30. Juli 2024
begonnene und ggf. laufende Genehmigungsverfahren bei Nachweis der Grundstlckssicherung
hinreichend sicherstellt.

Es wird angeregt, die Bedeutung der nachzuweisenden Sicherung des ,Grundstiicks, auf dem die
Windenergieanlage errichtet und betrieben werden soll“ zumindest in der Gesetzesbegriindung zu
konkretisieren. Die Flache muss den Bereich des Rotoriiberflugs und der Kranstellflichen umfassen.
So werden Diskussionen Uber die Bedeutung der ,Windenergieanlage” im Sinne dieser Vorschrift und
vorzeitig eingereichten Antragen vorgebeugt.

7 Konkreter Gesetzesanderungsvorschlag

Neben den oben genannten und geforderten Konkretisierungen im Gesetzestext, hier die Anregung,
folgende Anderungen in § 6 des WindBG-E aufzunehmen (Text fett neu):
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§ 6 Verfahrenserleichterungen in Windenergiegebieten, Verordnungsermdchtigung

(1) Wird die Errichtung und der Betrieb einer Windenergieanlage in einem Windenergiegebiet
nach § 2 Nummer 1 beantragt, ist im Genehmigungsverfahren abweichend von den Vorschriften
des Gesetzes (ber die Umweltvertréglichkeitspriifung eine Umweltvertriglichkeitspriifung und
abweichend von den Vorschriften des § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes eine
artenschutzrechtliche Priifung nicht durchzufiihren. Satz 1 ist nur anzuwenden,

1. wenn bei Ausweisung des Windenergiegebietes eine Umweltpriifung nach § 8 des
Raumordnungsgesetzes oder § 2 Absatz 4 des Baugesetzbuchs durchgefiihrt wurde und

2. soweit das Windenergiegebiet nicht in einem Natura 2000-Gebiet, einem Naturschutzgebiet
oder einem Nationalpark liegt.

Dies gilt auch fiir einen Antrag zur Errichtung und Betrieb einer Windenergieanlage in einem
fiir unwirksam erklérten Windenergiegebiet nach § 2 Nummer 1, wenn bei der Ausweisung
eine Umweltpriifung nach Satz 2 Nummer 1 durchgefiihrt wurde und die Unwirksamkeit nach
Mafgabe der Entscheidungsgriinde nicht auf artenschutzrechtliche Méingel zuriickzufiihren
ist und in einem nach § 2 Nummer 1 geplanten Windenergiegebiet, wenn fiir den
Planentwurf bereits eine Beteiligung nach § 3 Absatz 2, § 4 Baugesetzbuch oder § 9 Absatz 2
des Raumordnungsgesetzes und eine Umweltpriifung nach Satz 2 Nummer 1 durchgefiihrt
wurde und anzunehmen ist, dass die beantragte Windenergieanlage den kiinftigen
Ausweisungen entsprechen wird.

(2) Die zustindige Behérde hat auf Grundlage vorhandener und geeigneter Daten geeignete
und verhdltnismdfsige Minderungsmafsnahmen in den Windenergiegebieten anzuordnen, um die
Einhaltung der Vorschriften des § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes zu gewdhrleisten,
sofern die Daten eine ausreichende rdumliche Genauigkeit aufweisen und zum Zeitpunkt der
Entscheidung Uber den Genehmigungsantrag nicht dlter als fiunf Jahre sind.
Minderungsmafinahmen nach Satz 3 zum Schutz von Fledermdusen hat die Behérde in Form
einer Abregelung der Windenergieanlage zwischen April und Oktober in Nachtzeit (eine Stunde
vor Sonnenuntergang bis zum Sonnenaufgang) bei Temperaturen oberhalb von 10 Grad
Celsius und Niederschlag < 0,004 mm/min und bis zu einer Anlauf-Windgeschwindigkeit
von 6 m/s anzuordnen, die auf Grundlage einer zweijihrigen akustischen Erfassung der
Fledermausaktivitidt im Gondelbereich ehzupassen—ist—angepasst werden kann. Soweit
geeignete und verhdltnismdfsige Mafsnahmen nicht verfiighar oder Daten nicht vorhanden sind,
hat der Betreiber eine Zahlung in Geld zu leisten. Die Zahlung ist von der zusténdigen Behérde
zusammen mit der Genehmigung fiir die Dauer des Betriebes als jéhrlich zu leistender Betrag
festzusetzen. Die H6he der Zahlung bemisst sich unter Beriicksichtigung der angeordneten
Minderungsmafinahmen nach Art, Schwere und Ausmafs der Beeintréichtigungen, insbesondere
der Anzahl und Schutzwiirdigkeit der betroffenen Arten und hat zwischen 300 Euro und
7.000 Euro pro Megawatt installierter Leistung zu betragen. Sie ist von dem Betreiber der
Windenergieanlage als zweckgebundene Abgabe an den Bund zu leisten. Die Mittel werden vom
Bundesministerium flir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz
bewirtschaftet. Sie sind fiir MafSnahmen nach § 45d Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes zu
verwenden, fiir die nicht bereits nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht
und die der Sicherung oder Verbesserung des Erhaltungszustandes der durch den Betrieb von
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Windenergieanlagen betroffenen Arten dienen. Das Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Klimaschutz wird im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz,
nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz ermdchtigt, durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates die Einzelheiten der nach Satz 5 erforderlichen Zahlung zu
bestimmen. Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 des Bundesnaturschutzgesetzes ist nicht
erforderlich

{2)(3) Absatz 1 und 2 ist sind auf Genehmigungsverfahren anzuwenden, bei denen der
Antragsteller den Antrag bis zum 30. Juni 2024 stellt. Der Antragssteller hat bei der
Antragsstellung nachzuweisen, dass er das Grundstiick, auf dem die Windenergieanlage
errichtet werden soll, fiir die Errichtung und den Betrieb vertraglich gesichert hat. Absatz 1 und
2 ist auch auf Genehmigungsverfahren anzuwenden, bei denen der Antragsteller den Antrag vor
Beginn des Geltungszeitraums der Verordnung (EU) 2022/2577 gestellt hat, wenn der
Antragsteller dies gegeniiber der zusténdigen Behérde verlangt. Die Sitze 1 bis 3 sind fiir das
gesamte Genehmigungsverfahren anzuwenden ungeachtet dessen, ob es bis zum 30. Juni 2024
abgeschlossen wird.
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